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INDICACAO 12025

INDICACAO DA PRESIDENCIA

Matéria: Projeto de Lei n° 3.191 de 2019 (Substitutivo
da Camara dos Deputados ao Projeto de Lei do Senado
n° 227 de 2018), que altera os artigos 54 e 55 da Lei 9.099
de 1995, para dispor sobre pagamento de custas, taxas,
emolumentos ou despesas no Ambito dos Juizados

Especiais.

PALAVRAS-CHAVE: DIREITO PROCESSUAL — PODER JUDICIARIO -
ACESSO A JUSTICA — COBRANCA DE CUSTAS NOS JUIZADOS
ESPECIAIS

O Projeto de Lei do Senado n° 227 de 2018, de autoria do
entdo Senador Hélio José (PROS/DF), alterava os artigos 54 ¢ 55 da Lei 9.099, de
1995, para ressalvar a gratuidade de despesas no Juizado Especial para os atos
judiciais praticados por oficial de justica, nos casos em que a parte nao fosse

beneficiaria da gratuidade da justica.

Tal matéria recebeu redacdo substitutiva, na forma do Projeto

de Lei n° 3191 de 2019 da Camara dos Deputados, que prevé a obrigagdo de



pagamento de custas, taxas, emolumentos e despesas processuais: a) pela pessoa
juridica demandada na hipotese de celebragao de acordo; b) pela parte vencida nao
beneficiaria de justica gratuita na hipotese de sentenga de primeiro grau ndo atacada
por recurso e, ¢) pela parte interessada no caso de cumprimento de ato judicial por

oficial de justica.

Devolvido o tema ao Senado, o texto recebeu nova proposta de
redacdo sob a relatoria do Senador Weverton (PDT/MA), da Comissao de
Constituigao, Justica & Cidadania, de modo que os artigos 54 e 55 da lei 9.099 de

1995 passariam a figurar, na redagdo sugerida, da seguinte maneira:

“Art. 54. O acesso ao Juizado Especial dependera do
pagamento de custas, taxas, emolumentos e
despesas, salvo na hipotese de gratuidade de justica.
§ 1° O preparo do recurso, na forma do § 1° do art.
42 desta Lei, compreenderda custas, taxas,
emolumentos e despesas processuais, salvo se a
parte for beneficiaria de gratuidade de justica.

§ 2° Se houver necessidade de cumprimento de ato
judicial por oficial de justica, a parte interessada
deverd antecipar o valor para custeio da diligéncia,
salvo se esta for beneficidria de gratuidade de

justica.”

“Art. 55. A sentenga de primeiro grau nao condenara
o vencido em honorérios de advogado, ressalvados
os casos de litigancia de ma-fé¢. Em segundo grau, o
recorrente, vencido, pagara as custas e honorarios de

advogado, que serdo fixados entre dez por cento e



vinte por cento do valor de condenagdo ou, nado

havendo condenagdo, do valor corrigido da causa.”

A instituicdo de cobranca de custas e taxas para o acesso €
tramite nos juizados especiais, como pretende o projeto de lei nas diversas redagdes
propostas, parece ferir o acesso a Justica e a inafastabilidade da tutela jurisdicional

(art. 5°, XXXV, da Constituicao da Republica).

Em vista da releviancia do assunto e considerando que a
colaboracdo e atuagdo no aperfeicoamento da ordem juridica e democratica fazem
parte dos fins estatutarios do Instituto dos Advogados Brasileiros, encaminhe-se a
matéria no prazo regimental para a Comissdo de Direito Processual Civil para

elaboracao de parecer sobre o aludido projeto de lei, para analise de sua pertinéncia,

constitucionalidade e suas repercussdes juridicas, bem como para apresentagdo de

sugestoes que considerar cabiveis no tema.
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